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69. schiize Rady mésta Usti nad Labem

dne: bod programu:
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veéc:

Navrh na po¥izeni zmény Uzemniho planu Usti nad Labem na p. p. &. 713/4 v k. 1. Sebuzin

davod predlozeni:

Ustanoveni § 46 odst. 3 zdkona ¢. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu ve znéni
pozd¢jsich prepist

dopad na rozpocet:

Bez naroku na rozpocet

zpracoval:

Ing. Ivana Bobrova, koncep¢ni pracovnik, Mgr. Pavel Nepivoda, vedouci odd€leni izemniho
planovani

predklada:

Bc. Romana Filackova, vedouci odboru uzemniho planovani a stavebniho fadu

projednano:

Eva Novéakova
Ing. Eva Fialova

pfizvani k jednani:




Navrh na usneseni:

Rada mésta Usti nad Labem po projednani

A) nesouhlasi

s navrhem Blanky Pilafové na pofizeni zmény Uzemniho planu Usti nad Labem na p. p. &. 713/4 v
k. 0. Sebuzin.

B) uklada

Ing. Evé Fialové

predlozit navrh Blanky Pilafové na potizeni zmény Uzemniho planu Usti nad Labem na p. p. &.
713/4 v k. 0. Sebuzin zastupitelstvu meésta.

T: 1.3.2021




Duvodova zprava:

V souladu s ustanovenim § 44 pism. d) zakona ¢. 183/2006 Sb., o izemnim planovéni a stavebnim
fadu (stavebni zakon), ve znéni pozd€jsich predpist, pozadala fyzwka osoba Blanka Pilafové, ktera ma
vlastnické pravo k pozemku na izemi mésta Usti nad Labem, o pofizeni zmény Uzemniho planu Usti
nad Labem. Potizovatel posoudil dle § 46 stavebniho zdkona, ve znéni pozd¢jsich predpisii tiplnost
podané¢ho navrhu, soulad s pravnimi predpisy a se svym stanoviskem ma povinnost predloZit navrh
zastupitelstvu mésta k rozhodnuti o pofizeni zmény Uzemniho planu Usti nad Labem:

Navrh na potizeni zmény Uzemniho planu Usti nad Labem ze dne 28.07.2020:

Zadatel (vlastnik dotéeného pozemku, dale jen ,,navrhovatel*): Blanka Pilatova,
bytem********************************************

Dotcena pozemkova parcela: p. p. €. 713/4 v k. . Sebuzin

Pozadavek: Citace ,,Tento pozemek byl ptivodné urc¢en na jiznim okraji intravilanu obce v pruhu o §ifi
cca 7m §irokého jako zastavitelny. Rozhodnutim zastupitelstva mésta Usti nad Labem z 18.06.2014
bylo jeho vyuziti ptekvalifikovano na nezastavitelny. Na moje odvolani proti tomuto Rozhodnuti, mi
bylo sdéleno, Ze bylo rozhodnuto na zakladé jednani s CHKO Ceské Stiedohoii v roce 2010. V
soucasné dob¢ lezi pozemek ladem, nevyuzit. Vzhledem ke skutecnosti, ze se na hranici pozemku
nachazi infrastruktura (zdroj pitné vody a elektfina), je mozné tento pozemek vyuzit k trvalému
bydleni, ¢i rekreaénim Gceltim. Tak, jak je to na sousednim pozemku

¢. 713/2.

S ohledem na skutecnost, ze **#*##ditsaasiadaciickiciasx jsem ochotna podilet se na thradé ndklada
v omezené Vvysi, tj. po projednani.

K vyse uvedenému bych rada sdélila, Ze mlj pozemek a pozemek nad nim, je vymezen sjizdnou
cestou s uvozem, ktery tyto plochy opticky oddéluje od ostatni krajiny a vystavba rodinnych domt,
popiipadé rekreacnich objektl, by nijak nenaruSovala krajinny raz této krajiny, protoZe by pouze
navazal na stavajici novou vystavbu rodinnych domu. Za cestou je smérem k Litomé&ficim mirny svah
s porostem, ktery teprve oddé€luje vesnici od volné ptirody. Doufdm, Ze moje vyjadieni je dostacujici k
tomu, aby byly pfehodnoceny diivody zruseni zastavitelnosti tohoto uzemi a pozemek byl, vzhledem k
jeho poloze, opét zafazen do zastavitelného tzemi, jak bylo jiz navrzeno v roce 1995

(celého pozemku k.€. 713, ktery byl nasledné rozdélen na 5 dilt1). Predem dekuji, ze se

mou zadosti budete zabyvat a doufam, ze se po tolika letech do¢kdm spravedlivého rozhodnuti*
(Ptiloha €. 1 Divodové zpravy).

Stanovisko pofizovatele:

Jedna se o p. p. &. 713/4 v k. 1. Sebuzin, ktery se dle Uzemniho planu Usti nad Labem nachézi v
nezastavéném uzemi na stabilizované ploSe se zptisobem vyuziti

,»ZP plochy ptirodni, kterd neumoziuje pozadované ucely vyuziti (Pfiloha €. 2 a 3 Dlvodové zpravy).
Predmétny pozemek za ucelem rozsifeni zastavitelné plochy pro bydleni je evidovan jako podnét na
provéieni v pofizovaném Uzemnim planu Usti nad Labem.

Pro uplnost sdélujeme, ze

- v pritb&hu pofizovani platného Uzemniho planu Usti nad Labem uplatnila navrhovatelka ke konceptu
Uzemniho planu Usti nad Labem namitku

kp.p. ¢ 148/1, 156/1, 713/4 v8e v k. 0. Sebuzin s poZadavkem na zahrnuti do zastavéneho tzemi s
vyuzitim na RD. Ve schvalenem Uzemnim planu Usti nad Labem jsou p. p. &. 148/1, 156/1 obé v k. u.
Sebuzin soucasti zastavitelnych ploch se zptisobem vyuziti ,,BI1 plochy pro bydleni méstské a
priméstské*, podminéné zpracovanim uzemni studie. K pozadavku na zastavitelnou plochu na p. p. €.
713/4 v k. 0. Sebuzin uplatnil v procesu potfizovani izemniho planu nesouhlasné stanovisko dotéeny
organ — Sprava chranéné krajinné oblasti Ceské sttedohoii s odiivodnénim na ,,poslani CHKO CS dle
§ 25 ZOPK, zfizovaci vynos ¢. 6883/76, MK CSR, ochrana kraj. razu § 12 ZOPK, II.z6na*“. S
prihlédnutim k nesouhlasnému stanovisku dotéeného organu byl pozadavek na p. p. €. 713/4

v k. 0. Sebuzin zamitnut s odivodnénim na rozpor s urbanistickou koncepci stanovenou v izemnim
planu a rozpor s cili a ukoly izemniho planovéni stanovenymi v § 18 a § 19 SZ (stavebni zékon, ve
znéni pozdéjsich predpist).

- zastupitelstvo mésta na svém jednani dne 02.06.2014 neschvalilo pofizeni zmény platného Uzemniho




Duvodova zprava:

planu Usti nad Labem na p. p. &. 713/4 v k. . Sebuzin za uéelem zastavitelné plochy pro bydleni.

Dalsi zastavitelné plochy 1ze zménou uzemniho planu vymezit pouze na zéklad€ prokazani potreby
vymezeni novych zastavitelnych ploch. Ve schvaleném dokumentu ,,Zprava o uplatiiovani Uzemniho
planu Usti na Labem v uplynulém obdobi leden 2016 - zaii 2020“ nebyla prokéazana potieba novych
zastavitelnych ploch pro ucely bydleni ¢i rekreace.

V souladu s cili tzemniho planovani stanovenymi § 18 odst. 1-6 stavebniho zdkona, ve znéni
pozdéjsich predpist, které spocivaji ve vyvazeném vztahu podminek pro piiznivé zivotni prostiedi,
pro hospodaisky rozvoj a pro soudrznost obyvatel izemi, v dosazeni obecné prospésného souladu
vefejnych a soukromych z4jmi na rozvoji izemi a s ohledem na ochranu vefejnych zajmua a ochranu a
rozvoj ptirodni, kulturni a civiliza¢ni hodnoty tizemi v¢etn¢ urbanistického, architektonického a
archeologického dédictvi a v souladu

s ochranou krajiny jako podstatné slozky zZivota obyvatel, potizovatel nedoporucuje vymezovat novou
zastavitelnou plochu na p. p. ¢. 713/4 v k. 4. Sebuzin mimo stavajici zastavéné tizemi 1 mimo
vymezené zastavitelné plochy a doporucuje provétreni dot¢eného pozemku pro pozadované ucely v
pofizovaném novém uzemnim planu mésta.

Na zakladé vySe uvedenych skutec¢nosti pofizovatel nedoporucuje provétreni predmétného zdméru
zménou platného Uzemniho planu Usti nad Labem z diivodu hospodarného vynakladani prosttedkii z
vetejnych rozpoctl na zmény v zemi v souladu

s ustanovenim §19 odst.1, pism. j) stavebniho zdkona, ve znéni pozdéjsich predpisti.

Potizovatel dale upozoriiuje na ustanoveni § 45 odst. 4 stavebniho zdkona, ve znéni pozdéjsich
predpisii, tykajici se uhrady nékladii na potizeni zmény Uzemniho planu Usti

nad Labem. Pokud je potizeni zmény Gzemniho planu vyvolano vyhradni potfebou navrhovatele,
miZze mésto podminit jeji potfizeni ¢aste¢nou nebo uplnou uhradou néklad uvedenych v §55a odst.2
pism.f) navrhovatelem (jedné se zejména o thrady nékladd na zpracovani zmény Gzemniho planu,
vyhodnoceni vlivll na udrzitelny rozvoj izemi pokud se zpracovava, vyhotoveni uplného znéni
uzemniho pldnu po jeho zmén€) a touto thradou podminit pofizeni zmény. Pfitom mésto nemtize
garantovat vydani zmény v souladu s pozadavky navrhovatele, protoze vydani zmény je vysledkem
jejiho projednani, které mésto mize ovlivnit jen ¢astecné.

Na potizeni zmény uzemniho planu neni pravni narok. I kdyz navrhovatel splni vSechny predepsané
nalezitosti, je na zastupitelstvu mésta, aby ndvrh komplexné posoudilo a rozhodlo o jeho vhodnosti.

Ptilohy:

¢. 1 Névrh na pofizeni zmény izemniho planu

¢.2 2. Vytez z Koordina¢niho vykresu Uzemniho planu Usti nad Labem v detailech a v $irich
souvislostech

¢.3 Popis predmétného uzemi dle Uzemniho planu Usti nad Labem




